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توانند از طریق ها نمیهاي تروریستی برخلاف دولتگروه: هدیچک
توانند منابع انسانی منابع مالی خود را تأمین کنند و نمی ،مالیات

نیروي نظامی خود را جذب نمایند. در عوض، آنها براي جذب نیرو 
ها به جاذبه مورد نیاز براي اجراي عملیاتو حمایت مادي 

. ما در این مقاله با استفاده از ابزار نظریه شوندایدئولوژي متوسل می
سازي کردیم و نشان ها رفتارهاي مختلف تروریسم را مدلبازي

طور کامل نابود نخواهد ها تروریسم بهدادیم با الگوي نظریه بازي
ها در مواجه با این مشکل را ولتشد. در این مقاله بهترین تصمیم د

 سازي نمودیم.مدل
 تعادل نش.، هاتکامل بازي، هانظریه بازي، تروریسم :کلمات کلیدي

Abstract: Contrary to governments, terrorist 
groups may not finance themselves through taxes, 
or recruit their military human resources. Instead, 
they resort to ideological attractions in order to 
attract military forces and financial support, in 
order to perform their operations. In this paper, 
using game theory, we have modeled various 
terrorism behaviors, showing that complete 
annihilation of terrorism is not possible via game 
theory. Also, we have modeled best decisions 
made by governments, confronting this problem. 

Keywords: Terrorism, Game Theory, evolution 
game, Nash equilibrium. 

 

 

 مقدمه 1

دهد که چرا تواند توضیح البته ایدئولوژي به تنهایی نمی

هاي تروریستی شده یا از آن حمایت افراد جذب گروه

تواند در کنند. عوامل ویژه روانی یا اجتماعی نیز میمی

که عوامل روانی این نماید. با وجودها نقش مهمی ایفا این

توانند به توضیح این مسئله کمک کنند و اجتماعی می

   ورزي پیداکه چرا یک فرد جوان حس تنفر و کینه

ندارد که وجود ل أاما توضیحی براي این سو ،کندمی

ب سیاسی راست زچرا به جاي کمونیست یا عضو ح

ي هاهجوان یا حتی فرق افراطی یا یک گروه خلافکار

به یک تروریست تبدیل شده است. این  ساده،

ایدئولوژي است که نیروي انسانی و حمایت مادي مورد 

کند و افراد هاي تروریستی فراهم مینیاز را براي گروه

کار کنترل و فرماندهی به حرکت را بدون روابط آش
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توانیم بگوییم دارد. به این دلیل است که میمیوا

است که  فراملیمرکز ثقل  ،گرائیایدئولوژي افراط

 ].3-1[ دشمن تروریستی  ما زاییده آن است

هرچند در ادبیات تروریسم تقریباً در مورد هر 

مسئله اختلاف نظر گسترده وجود دارد و کمتر اجماع به 

مسئله روشن این است که تمام  ،خوردچشم می

ها انگیزه ایدئولوژیک ندارند. با این حال، باید تروریست

تأکید کرد که ایدئولوژي یکی از محورهاي اصلی 

اقدامات تروریستی  .تپیدایش تروریسم جدید اس

دهد که رهبران تنها راه گسترده تنها زمانی رخ می

ها براي رسیدن به اهداف خود را در بسیج گسترده گروه

 انجام راهبردهاي خود در قالب این راهبرد بدانند. 

ولوژي مذهبی در مقابل هاي شکل گرفته با ایدئگروه

دهند و به همه دشمنان به مبانی خود واکنش نشان می

دانند، دلیل آن که مخالفان را افرادي بی ایمان و کافر می

 ].6-4[ دهدعموماً این برخوردها شدید تر رخ می

برخی از متخصصانی که به بررسی نقش 

معتقدند  پردازند،گیري تروریسم میایدئولوژي در شکل

تواند خشونت را متغیري مستقل است که می مذهب

کننده و شوق تقویت کند. در واقع مذهب نقش تحریک

کنندگی بسیاري دارد و به همین دلیل است که بسیج

هاي دهی گروهها از مذهب براي شکلرهبران این گروه

عنوان ابزاري براي کنند و آن را بهتروریستی استفاده می

      قالب این راهبرد استفادهرسیدن به اهدافشان در 

تروریسم اشاره به یک استفاده عمدي یا تهدید  کنند.می

یا  به خشونت شدید براي رسیدن به اهداف سیاسی و

طریق ترس و  یا دیگر اهداف از حفظ وضع موجود و

. هدف تروریسم تغییر در نظر و دیدگاه ]7دارد [ ارعاب

باشد. یی میو یا نگرش و حذف یکی از ساختارهاي بالا

ها، ایجاد فضاي واقعی تروریست بار وخشونتف هد

 ].8[ عدم اطمینان و ترس است

  ، مهديزیون الجزیرهیتلو  2005در مصاحبه 

وزیر اطلاعات سابق سوریه ادعاي آمریکا مبنی االله دخل

بر حمایت کشورش از تروریسم را رد کرد و آن را 

از دیدگاه . ستتعریف انتخابی آمریکا از تروریسم دان

۰Fداره فدرال آمریکاا

استفاده  معنايبهتروریسم  ،1

غیرقانونی از زور و خشونت علیه افراد یا اموال براي 

ارعاب یا اجبار دولت، جمعیت غیرنظامی و یا هر بخش 

اهداف   .آن در پیشبرد اهداف سیاسی یا اجتماعی است

 عقیدتی باشند. وتواند دینی اجتماعی می

مختلفی براي توصیف تروریسم، نحوه هاي دیدگاه

در  هاي مبارزه با تروریسم وجود دارد.راهو  پیدایش آن

ها نظریه بازي از دیدگاه این تحقیق تروریسم  را 

 ]. 9-7[ کنیمبررسی می

 

 اصلی نتایج 2

جامعه  ،سپتامبر در ایالت متحده امریکا 11پس از حادثه 

ي گرفت گرایی و تروریسم را جدجهانی بررسی افراط

تر تر و منسجمها قويبا تروریسم را هاو برخورد دولت

توان به شکل زیر ها و تروریسم را میدولت ساخت.

در ) 1نقش بازیکن (ها تحلیل و بررسی کرد. تروریست

 توانند در پیش بگیرند: یک جامعه دو راهبرد را می

 :1بخش 

H : انجام عملیات تروریستی براي رسیدن به هدف

 .(برخورد)

1 - FBI 
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D : انجام عملیات غیرتروریستی براي رسیدن به هدف

 .(عدم برخورد)

ها هستند که براي مقابله این بازي دولت ) در2(بازیگر 

اند و دو راهبرد در مقابل کار شدهبهبا تروریست دست

 تروریسم دارند:

H: برخورد با تروریست. 

D: عدم برخورد. 

ارزش هدف باشد که مورد حمله  Vفرض کنیم 

هزینه جلوگیري رسیدن به  Cو  تروریستی واقع شود

فرض کنیم همچنین هدف براي دو طرف بازي باشد. 

 در این صورت: باشد.  V>Cدر این بازي 

 

است. در واقع هر  (H , H)تعادل نش این بازي  نتیجه:

یابی به هدفشان راهبرد برخورد را دو طرف براي دست

در قالب این بازي بهترین راهبرد براي کنند. ب میانتخا

دهد که تروریسم براي طرفین این بازي زمانی رخ می

هاي تروریستی استفاده رسیدن به هدف خود از عملیات

 ها برخورد کنند.ها نیز با این عملیاتکند و دولت

هاي اخیر بسیار رخ در سال واقعیاتفاقاتی که در دنیاي 

توان با این دهیم چگونه مینشان میداده است. حال 

اي افراطی مبارزه کرد. ما باید روندي را در پیش هگروه

هاي هاي تروریستی براي انتخاب راهبردبگیریم که گروه

پس براي مقابله با راهبرد و ستفاوت شوند و خود بی

نشان دادن مسیر درست آنها را به سمت انتخاب راهبرد 

D حد ممکن  ید هزینه را تاسوق دهیم. در واقع با

ها براي رسیدن به اهداف افزایش دهیم تا به ترورست

هاي هنگفتی تحمیل شود و به سمت تخریب خود هزینه

 و عملیات تروریستی حرکت نکنند.

 :2بخش 

 اگر این بازي را تکرار کنیم و از تکامل بهره بگیریم، با

هایی که این بازي در هر مرحله براي توجه به پیامد

همراه دارد، به مرور به سمت تغییر طرفین بازي به

د که دیگر نجایی پیش می رو تا و روندراهبرد خود می

عملیات تروریستی براي رسیدن به هدف ها تروریست

یافته صورت جهشرا به Hراهبرد  خود انجام ندهند.

 کنیم:وارد جامعه می

( ) ( ) ( ) ( )     ,       , 

    ,

w H u H H u H D
V CV

ε ε

ε

= + −

+
= −

1

2
 

( ) ( ) ( ) ( )      ,        ,  
         .

w D u D D u D H
V V

ε ε

ε

= − +

= −

1

2 2
 

  
 W. نمودار تابع 1 شکل

تر است و شایسته Hبینیم که راهبرد در این حالت می

کند. در واقع هاي بعدي انتقال پیدا میاین راهبرد به نسل
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توسعه  هبرخورد با حریف براي نابودي آن، در جامع

 Hمنتقل خواهد شد. راهبرد  هاي بعدیابد و به نسلمی

صورت هرا ب Dحال راهبرد خالص است.  ESSیک 

 :کنیمیافته وارد جامعه میجهش

( ) ( ) ( ) ( )     ,        ,  

    ,

w D u D D u D H
V
ε ε

ε

= + −

=

1

2
 

( ) ( ) ( ) ( )       ,         , 

        .

w H u H D u H H
V C V C
ε ε

ε

= + −

− +
= +

1

2 2
 

هاي بعدي منتقل شایسته شد و به نسل Hباز هم راهبرد 

به سمت انتخاب بازیکن  بینیم هر دومیخواهد شد. 

هاي بعدي رفته و راهبرد شایسته که به نسل Hراهبرد 

اگر این بازي را  است.   Hراهبرد ،کندانتقال پیدا می

تکرار کنیم از این مرحله به بعد بازیکنان به سمت 

زیرا در تکرار  ،روندهمکاري ( عدم برخورد) پیش می

   هاي حاصل از برخورد پی ها به زیانبازي بازیکن

دهند روند بازي را تغییر دهند. البته برند و ترجیح میمی

طور که این موضوع مربوط به کل جامعه نیست و همان

به سمت راهبرد عدم  هگاه تمام جامعخواهیم دید هیچ

ام nبرخورد پیش نخواهند رفت. در تکرار مرتبه 

 ماتریس بازي به فرم زیر است:

 

یافته وارد جمعیت صورت جهشرا به Dحال راهبرد 

 م:کنیمی

( ) ( ) ( ) ( )     ,        ,  
     ,

w D u D D u D H
nV
ε ε

ε

= + −

=

1

2
 

( )
( ) ( ) ( )       ,         , 

               .

w H

u H D u H H
V C n Vn C

ε ε

ε ε

= + −

− −
= + +

1
2 1

2 2 2

 

 تر است اگر شایسته Dراهبرد 

( )
( ) ( )

  
 

n V C
n V C C V

ε
−

>
− + −2

 

 Hو این یعنی اینکه اگر کل جمعیت داراي راهبرد 

یافته از آنها به دنبال راهبرد باشند و راهبرد جهش

عملیات قانونی و مذاکره براي رسیدن به هدف خود در 

هاي آن تواند حتی اگر هزینهها باشد، میبرابر دولت

𝜀𝜀با تکرار بیشتر این بازي به   ،ثابت باشد > نزدیک  0

تمامی افراد جامعه  که دهدتر شد. این نشان میو نزدیک

توانند از این راهبرد براي رسیدن به اهداف خود می

بار در آن استفاده کنند و تروریسم و اعمال خشونت

 ولی هرگز پایان نخواهد یافت. ،شودرنگ میجامعه کم

یافته وارد را به صورت جهش Hحال راهبرد 

 جمعیت می کنیم

( ) ( ) ( ) ( )

( ) ( ) ( )
     ,      ,  

 
            ,

w H u H H u H D

V n nV C n C

ε ε

ε ε

= + −

 + − −
= + − + 

 

1

1 1
1

2 2 2
 

( ) ( ) ( ) ( )       ,         ,
       .

w D u D H u D D
V Vn n

ε ε

ε

= + −

= −

1

2 2
 

 تر است اگرشایسته Dدر این صورت راهبرد 

( )
( ) ( )

 
  

nC V C
n C V V C

ε
+ −

>
− + −2

 

  و اگر n  افتد.گاه اتفاق نمیهیچ  V>Cچون  ؛∞→

 . حادثه تروریستی در ترکیه3بخش 

درساعت استانبول در داعش تروریستی حادثهدر 

:22  3نفر علاوه بر  45که در آن  2016ژوئن  28، 00
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 در هاتروریست، شدند زخمی نفر 238مهاجم کشته و 

 المللی بین پروازهاي ورودي پایانه و فرودگاه پارکینگ

 به ورود قصد مهاجمان .دبودن بمب انفجار دنبال به

 شدن کشته باعث کمربند انفجار که اندداشته را پایانه

 در توانمی را حادثه این. است شده انسان تعداد این

 فرودگاه امنیتی عوامل و هاتروریست بین بازي ابتدا

: کرد بررسی زیر صورتبه را آن توانمی که دانست

مخصوص  Aفرض کنیم در فرودگاه آتاتورك ترمینال 

مخصوص پروازهاي  Bالمللی و ترمینال پروازهاي بین

هاي امنیتی ترکیه داخلی ترکیه باشند. فرض کنیم گروه

 باشند: 2هاي داعش بازیکن و تروریست 1بازیکن 

E داعش در ترمینال :A .بمب گذاري کند 

F داعش در ترمینال :B .بمب گذاري کند 

Cهاي امنیتی ترکیه در ترمینال : گروهA  امنیت را بالا

 ببرند.

Dهاي امنیتی ترکیه در ترمینال : گروهB  امنیت را بالا

 ببرند.

 

توانند ها نمیاین بازي تعادل نش خالص ندارد و بازیکن

عنوان بهترین راهبرد خود در این حالت راهبردي را به

بازي یک بازي با جمع صفر است و در اختیار کنند. این 

هاي ماتریس بازي برد یکی برابر باخت هر یک از خانه

بازیکن حریف است. به همین دلیل در این حادثه 

ها تروریستی با انفجار کمربند انتحاري در یکی از پایانه

 نفر زخمی شدند. 238انسان بیگناه کشته و  45

 

( ) ( ) ( ) ( )

( ) ( ) ( ) ( )

[ ] ( ) [ ]

,   ,  ,

, ,

       –    .  –

u p q p q u C E q u C F

p qu D E q u D F

P q p q

 = + −  
 + − + −  

= − +

1 1 1

1 1

1

1 1

2 1 1 1 2
 

 :به شکل زیر است 2به بازیکن  1پاسخ بازیکن  بهترین

( )

[ ]

 ,                 

  ,                 

   ,              .

p if q

B q p if q

p if q

 = >

= = <



∈ =

1

11
2
10
2
10 1
2

 

نیروهاي امنیتی ترکیه زمانی در انتخاب راهبردهاي خود 

هاي داعش هر راهبرد شوند که تروریستتفاوت میبی

𝑞خود را با احتمال   =  1
2

 بازي کنند. به همین ترتیب 

( )

( ) ( ) ( )

( ) ( ) ( ) ( )

[ ] ( ) [ ]

,

  ,  ,

, ,

  –     –   .  

u p q

q pu C E p u D E

q pu C F p u D F

q p q p

 = + −  
 + − + −  

= + −

2

2 2

2 2

1

1 1

1 2 1 2 1

  

 :به شکل زیر است 2به بازیکن  1پاسخ بازیکن بهترین 
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( )

[ ]

 ,                
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تفاوت ها زمانی نسبت به راهبرد خود بیتروریست

p هر راهبرد را با احتمال 1هستند که بازیکن  =
1
2
  

        بازي کند. در نتیجه تعادل نش مختلط این بازي

 صورت زیر است:به

( )
* *

   ,     ,  .
mix

N G a b    = =       

1 1
2 2 

 
 . تعادل نش مختلط2 شکل

 .4بخش 

سپتامبر  11 واکنش ایالات متحده آمریکا به  حملات

شروع ائتلاف جهانی جنگ علیه تروریسم و فعالیت 

بیشتر سازمان ملل بر علیه تروریسم بود. این ائتلاف 

ضدتروریستی به رهبري آمریکا وارد جنگ با تروریسم 

برکنار کردن طالبان که  وبا حمله به افغانستان 

. همچنین این ، شددادهاي القاعده را پناه میتروریست

ه کشور عراق حمله کرد و صدام ب 2003ائتلاف در سال 

هاي شیمیایی و نیز به تولید سلاحبه دنبال حسین که 

کرد و یک دولت  دنبال ساخت سلاح اتمی بود را ساقط

تروریستی را در منطقه از بین برد. اما بعد از آن گروه 

تروریستی جدیدي به نام داعش در کشورهاي عراق، 

تروریستی شکل گرفت و دامنه حملات  و غیره سوریه

آنها به جز کشورهاي منطقه به کشورهاي اروپایی نظیر 

 کشیده شد. نیز فرانسه، آلمان و بلژیک 

کند که با ادامه این روند چه بررسی می هانظریه بازي

تروریسم و قدرت ي در انتظار کشورهاي ضداآینده

   فرض هاي تروریستی خواهد بود؟روزافزون گروه

کشور ضد تروریسم باشند. همه کشورها  nکنیم می

 پس بازي متقارن است. ؛داراي هدف یکسان هستند
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چون هیچ  ،نامیمرا خانه ضرر بزرگ می (v , -v-)خانه 

کشوري در برابر تروریسم در منطقه خاورمیانه وارد 

شود. در این صورت و ادامه عملیات عمل نمی

ممکن  غیرهتروریستی داعش بعد از موصل، بغداد و 

ها وارد ایران و کویت و دیگر کشورهاي است تروریسم

ناپذیري را براي این هاي جبرانخاورمیانه شوند و هزینه

کشورها به همراه داشته باشند. به این دلیل است که 

هاي ر نظر گرفتن هزینهبا د انه وصورت داوطلبایران به

گیرد تا در برابر داعش قرار می ،درگیر شدن در عراق

به این  غیره جامعه جهانی و کشورهاي آمریکا، روسیه و

این بازي دو تعادل گیري در برابر داعش برسند. شکل

 شود:سازي میصورت زیر مدلو به نش خالص دارد
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 گیرينتیجه 3

 ،تروریسم افزایش یابدهرچه تعداد کشورهاي ضد

احتمال نابودي تروریسم کاهش خواهد یافت. بعد از 

و تشکیل ائتلاف  2001حادثه یازدهم سپتامبر 

هاي تروریستی شکل جدیدي پیدا ضدتروریسم، گروه

علت روز به پیروان آنها افزوده شد. روزبهکردند و 

داعش در  هاي تروریستی خصوصاًقدرت گرفتن گروه

 ،هاي اخیر این است که براي نابودي تروریستسال

کشورهاي بیشتري به ائتلاف پیوستند و در این راستا 

هاي بیشتري رخ داد و به تعداد افراد آواره از این جنگ

هاي به این ترتیب نخبگان گروه .جنگ افزوده شد

سوءاستفاده ایدئولوژیک  از راهبرد تروریستی با استفاده

افراد بیشتري را به خود جذب کردند.  ،و بنیادگرایی

داعش در بسیاري از  مانندهاي تروریستی گروهامروزه 

نفوذ کرده و  غیرهکشورها مثل بلژیک، فرانسه و 

 دهند.  عملیات تروریستی انجام می

  دست آمده هسازي بالا و نتیجه ببا الگوي مدل

بینی پیش ،وان گفت که اگر این روند ادامه پیدا کندتمی

مند به مبارزه با کنیم که با افزایش کشورهاي علاقهمی

هاي تروریست و افزایش جنگ و مبارزه با گروه

    هاي به تعداد افرادي که دچار زیان ،تروریستی

 ،شونداجتماعی می-ناپذیري از نظر اقتصاديجبران

هاي تروریستی وجه به اینکه گروهو با ت شودمیافزوده 

براي جذب نیروهاي انسانی خود سوءاستفاده از راهبرد 

کنیم بینی میکنند، پیشدر قالب ایدئولوژي استفاده می

 ها افزوده شده و به جایی برسیمکه به پیروان این گروه

 نغیرممک يهاي تروریستی کارکه مهار و نابودي گروه

 شود.
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